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with the family.                                 
4. A PC shall not be appointed after serving as a therapist, consultant, or coach, or serve in another 































































































































































































l parties, a  
f
a l  s opposed to any one individual.”
 
22 Florida. Instructions for Florida Family Law Rules of Procedure.  FORM 12.984.  The instructions 
also direct that “if a conflict of interest substantially impairs a parenting coordinator's ability to 
erve, the parenting coordinator shall decline the appointment or withdraw regardless of the express 
greemen ies.” 
s
a t of the part
3
 
2  Supra, footnote 4.   
 
24 Association of Family and Conciliation Courts.  “Guidelines for Parenting Coordination.”  FAMILY 
OURT REVIEW, Vol. 44 No. 1, January 2006, p. 164‐181.  The Task Force on Parenting Coordination 
ote  that the “field of parenting coordination” is too new for issuance of “standards of practice.” 
C
n d
5
 
2  Id. 
 
6 National Council of Juvenile and Family Court Judges.  Family Violence: A Model State Code. 
hapt
2
C er 4.  Family and Children.  Sec. 408(A)(2)(b) and 408 (B)(1)(b) and (2) (1994). 
 
7 See, AFCC Guidelines, footnote 22, which articulate the importance of safety for parents and 
hildren both
2
c  in the process and the outcomes of the PC engagement. 
 
28 Vermont.  ADMINISTRATIVE ORDER NO. 42. QUALIFICATIONS AND TRAINING OF PARENT 
COORDINATORS.   Vermont uniquely provides for supervision of PCs.  Rule 6 (b) The parent 
coordination case supervisor shall supervise the initial cases to which a new parent coordinator is 
assigned. At a minimum, the case supervisor shall closely supervise three cases with a new parent 
coordinator. The initial case supervision requirement may be increased at the discretion of the case 
supervisor in consultation with the program manager. 
 
29 Cf.  Vermont. ADMINISTRATIVE ORDER NO. 42. QUALIFICATIONS AND TRAINING OF PARENT 
COORDINATORS.  “Rule 8. Complaint Process; Removal from Panel of Qualified Parent Coordinators. 
(a) All complaints concerning a parent coordinator or the parent coordination program from 
itigants, judges, court personnel, or attorneys involved in a parent coordination case shall be 
eferred to e process. 
l
r  the Vermont Family Court Mediation Program…”  Subsequent sections detail th
 
30 Arizona. Rules of Family Law Procedure.  Rule 74 (C).  Complaints about the Parenting 
Coordinator shall be addressed in the manner specified in the Order of Appointment. If such 
omplaints remain unresolved after following the procedures specified in the order, a motion may be 
iled wit
c
f h the court requesting removal of the Parenting Coordinator. 
 
aine.  Maine Revised Statutes, Title 19‐A § 1659 (5).  If a party objects to the recommendations of 
he parenting coordinator, a party or the parenting coordinator may file a motion for review. 
M
t
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31 Arizona.  Rule 74. Parenting Coordinator. K. Immunity. The Parenting Coordinator has immunity 
in accordance with Arizona law as to all acts undertaken pursuant to and consistent with the 
appointment order of the court. 
 
Maine.  Maine Revised Statutes Title 19‐A: §1659(7).  An individual serving as a parenting 
oordinator acts as the court’s agent and is entitled to quasi‐judicial immunity for acts performed 
ithin the scope of order. 
c
w  the duties of the parenting coordinator as set forth in the court’s 
 
North Carolina. NC General Statutes ‐ Chapter 50, Article 5: Parenting Coordinator. 
 § 50‐100. Parenting coordinator immunity.  A parenting coordinator shall not be liable for damages 
sions of ordinary negligence arising out of that person's duties and responsibilities as 
rdinator. This section does not apply to actions arising out of the operation of a 
for acts or omis
 parenting coo
otor veh
a
m icle. 
 
Vermont.  On the other hand, Vermont rules require PCs to carry a minimum of $250,000 of 
rofessional liability insurance and provide proof of insurance annually to the program manager.  p
Rule 7. 
 
32 It is important to note that the practices of custody evaluation, guardian ad litem and mediator are 
governed or guided by “standards of practice” and “codes of ethical conduct” devised by professional 
ssociations, court rules, statutes and caselaw.  Parent Coordination practice is not defined or 
o
a
c nstrained similarly.  It is an emerging practice largely based on the predilections of the PC.  
 
33 Judges should assess whether a request by a parent or an agreement by both parents is informed 
and voluntary.  Attorneys report that clients are often eager to accommodate what they believe the 
court thinks is best for post‐dispositional implementation of custody orders.  Some attorneys advise 
that clients have been coerced into agreement for an appointment of a PC by the other parent who is 
seemingly confident that s/he can manipulate the PC and achieve more favorable treatment from the 
PC than from a judge.  In some jurisdictions, courts have directed pro se litigants to consult with a 
egal advice clinic, a parent advocate, or consumers of PCS to learn about the purpose, costs, 
uthority, d
l
a uration, discharge procedures, quality and efficacy of PC court‐referred services. 
 
34 Florida. Section 6125 of the Florida Statutes limits judicial discretion regarding PC appointments 
as follows:  “(3)(a) If there has been a history of domestic violence, the court may not refer the 
parties to parenting coordination unless both parents consent. The court shall offer each party an 
opportunity to consult with an attorney or domestic violence advocate before accepting the party’s 
onsent. (Emphasis added.)  The court must determine whether each party’s consent has been given 
r
c
f eely and voluntarily.  
5 Personal commun jurisdictions. 
 
3   ications with several lawyers about PC practice in their respective 
 
36 North Carolina.  NC General Statutes ‐ Chapter 50 Article 5: Parenting Coordinator.  
§50.94.  Appointment Conference.   
nd the (a) The parties, their attorneys, and the proposed parenting coordinator must all atte
 following: 
appointment conference.   
o all of the
ority, and 
(b) At the time of the appointment conference, the court shall d
 coordinator's role, auth(1) Explain to the parties the parenting
responsibilities as specified in the appointment order and any 
tered into by the parties. 
 provide to the parenting 
agreement en
(2) Determine the information each party must
coordinator. 
NC General Statutes ‐ Chapter 50 Article 5 3 
(3) Determine financial arrangements for the parenting coordinator's fee to 
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be paid by each party and authorize the parenting coordinator to charge 
any party separately for individual contacts made necessary by that 
tor of the 
party's behavior. 
eys, and the parenting coordina(4) Inform the parties, their attorn
rules regarding communications among them and with the court. 
(5) Enter the appointment order. 
ing 
(c) The parenting coordinator and any guardians ad litem shall bring to the 
ppointment conference all necessary releases, contracts, and consents. The parent
oordinat
a
c or must also schedule the first sessions with the parties. (2005‐228, s. 1.) 
 
37 Texas.  § 153.605(c). Notwithstanding any other provision of this subchapter, a party may at any 
time file a written objection to the appointment of a parenting coordinator on the basis of family 
violence having been committed by another party against the objecting party or a child who is the 
subject of the suit. After an objection is filed, a parenting coordinator may not be appointed unless, 
on the request of a party, a hearing is held and the court finds that a preponderance of the evidence 
does not support the objection. If a parenting coordinator is appointed, the court shall order 
appropriate measures be taken to ensure the physical and emotional safety of the party who filed the 
bjection. The order may provide that the parties not be required to have face‐to‐face contact and 
h t the par
o
t a ties be placed in separate rooms during the parenting coordination. 
 
38 Florida.  Section 6125 (7) of the FL Statutes provides: “All communications made by, between, or 
among the parties and the parenting coordinator during parenting coordination sessions are 
confidential. The parenting coordinator and each party designated in the order appointing the 
 the coordinator may not testify or offer evidence about communications made by, between, or among
parties and the parenting coordinator during parenting coordination sessions, except if: 
(a) Necessary to identify, authenticate, confirm, or deny a written agreement entered into by the 
parties during parenting coordination; 
ut (b) The testimony or evidence is necessary to identify an issue for resolution by the court witho
otherwise disclosing communications made by any party or the parenting coordinator; 
(c) The testimony or evidence is limited to the subject of a party’s compliance with the order of 
 by the 
nt; 
referral to parenting coordination, orders for psychological evaluation, counseling ordered
court or recommended by a health care provider, or for substance abuse testing or treatme
(d) The parenting coordinator reports that the case is no longer appropriate for parenting 
coordination; 
to serve (e) The parenting coordinator is reporting that he or she is unable or unwilling to continue 
and that a successor parenting coordinator should be appointed; 
(f) The testimony or evidence is necessary pursuant to paragraph (5)(b) or subsection (8); 
rtain issues in the case and a (g) The parenting coordinator is not qualified to address or resolve ce
more qualified coordinator should be appointed; 
(h) The parties agree that the testimony or evidence be permitted; or 
(i) The testimony or evidence is necessary to protect any person from future acts that would 
onstitute domestic violence… ; child abuse, neglect, or abandonment… ; or abuse, neglect, or 
xploita
c
e tion of an elderly or disabled adult… .” 
 
Maine.  Maine Revised Statutes.  Title 19 – A: § 1659 (6).  Confidentiality.  The activities of a PC are 
ot confidential, except that the PC has discretion to keep any communications with children 
onfid
n
c ential. 
exas med to be confidential procedures. 
 
T . § 153.601(3)(1) provides that PCS are dee
 
Utah. Judicial Administration Rules. RULE 4‐509(8) Communications and confidentiality.(8)(A) All 
suggestions made to the parties should occur in joint sessions.(8)(B) Bearing in mind that the role of 
a parent coordinator is not primarily investigative, the parent coordinator may, nevertheless, 
 
 
24
                                                                                                                                                                      
communicate with the guardian ad litem attorney, if one is appointed, but shall only communicate 
with any third persons (including teachers, physicians, clergy, therapists or other extended family 
members) with the express written permission of both parties and only to the extent necessary to 
obtain information that the parties agree can be most reliably obtained in that fashion. The parent 
coordinator may meet and/or interview the children with the express written permission of the 
parents or the guardian ad litem attorney (if appointed) as part of the consultation process if the 
parent coordinator believes that such action will aid in issuing appropriate suggestions.(8)(C) Unless 
otherwise agreed by the parties, all oral or written communications between the parent coordinator 
and the parties, other than a formal parenting plan and the quarterly status report, are deemed 
confidential and may not be released unless agreed to by both parties.(8)(D) Nothing in this rule 
xcuses mandatory reporting requirements pursuant to Utah law, federal law, and/or other 
rofessional 
e
p reporting requirements. 
 
39 Vermont. Vermont Family Proceedings.  RULE 4. Divorce, Annulment and Legal Separation; Abuse 
revention. (s)5(C) … At the initial meeting with each party, the parent coordinator shall… inform the 
a
P
p rties that information gained by the parent coordinator in the process will not be confidential. 
 
40 Communications of a client with an attorney are confidential.  An attorney may not disclose that a 
person is a client or the content of any communication with her/him unless the client gives the 
attorney permission to share communications or any information about the client.  There are limited 
xceptions to this broad protection of confidential communications. ABA Model Rules of Professional e
Conduct.  Rule 1.6 Confidentiality of Information. 
 
In many states, communications by a battered adult with an advocate working for a domestic 
iolence center are also confidential; generally with an exception related to reporting of suspected 
h uide.    
v
c ild abuse.  See, Battered Women’s Justice Project.  (2007). Confidentiality: An Advocate’s G
 
41 However, where a judge decides to appoint a PC, notwithstanding the domestic violence, 
safeguards should be imposed by the court.  FL Statutes Section 6125 (3)(c): “If there is a history of 
domestic violence, the court shall order safeguards to protect the safety of the participants, including, 
ut not limited to, adherence to all provisions of an injunction for protection or conditions of bail, 
roba ceedings.” 
b
p tion, or a sentence arising from criminal pro
2
 
4  See Section 6125 of the Florida Statutes, supra.  
 
43 Section 6125 of the Florida Statutes limits judicial discretion regarding PC appointments as 
follows:  “(3)(a) If there has been a history of domestic violence, the court may not refer the parties 
to parenting coordination unless both parents consent. The court shall offer each party an opportunity 
to consult with an attorney or domestic violence advocate before accepting the party’s consent. 
Emphasis added.)  The court must determine whether each party’s consent has been given freely 
n ily.  
(
a d voluntar
 
44 Cattaneo. 
